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RESUMO: Tendo por base o modelo de andlise dos textos, no quadro tedrico do “Interacionismo
Sociodiscursivo”, tal como proposto por Bronckart (2006; 2007), analisamos os mecanismos de
textualizacdo (coesdo nominal, coesdo verbal e conexdo) presentes em trés exemplares do género
textual “santinho politico”.
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ABSTRACT: Based on the model of analysis of texts, the theoretical framework of “Interactionism
Sociodiscursive”, as proposed by Bronckart (2006; 2007), we analyzed mechanisms of textualization
(nominal cohesion, verbal cohesion and connection) in three texts of genre "Santinho politico”.
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1. Introducgéo

Este trabalho faz parte da dissertacdo de mestrado intitulada “Andlise de Estratégias
Linguistico-Discursivas constitutivas do Género Textual ‘Santinho Politico™ (apoio CAPES),
na qual investigamos, tendo por base o modelo de analise dos textos, no quadro teérico do
“Interacionismo Sociodiscursivo” (daqui para frente “ISD”), tal como proposto por Bronckart
(2006; 2007), os elementos caracterizadores do género “santinho politico” - um dos meios
pelos quais os candidatos a cargos politicos apresentam-se ao eleitorado brasileiro.

Para Bronckart (2007), todo texto € organizado em trés niveis (camadas) superpostos,
e em parte interativos, que constituem o “folhado textual”: (1) a arquitetura interna dos textos,
(2) os mecanismos de textualizacdo e (3) os mecanismos enunciativos. Essa divisdo de
niveis de analise é concebida pelo autor como necessidade metodoldgica para se desvendar
a complexidade da organizacao textual.

No presente artigo, limitar-nos-emos a analisar os mecanismos de textualizacéo,
(conexéo, coesao nominal e coeséao verbal) presentes em trés exemplares do género textual
“santinho politico”, os quais fazem parte de um cérpus coletado nas campanhas eleitorais
dos anos de 2004, 2006 e 2008. Trata-se, portanto, de “santinhos” de candidatos que
concorreram a diversos cargos politicos (vereador, prefeito, deputado federal, deputado

estadual, senador e governador) no estado de Minas Gerais.
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2. Alguns fundamentos teoricos
2.1 Mecanismos de textualizagéo

Os mecanismos de textualizacdo articulam-se a progressdo do conteudo tematico, tal
como é apreensivel no nivel da arquitetura interna dos textos. Estdo no nivel intermediario do
“folhado textual” e, por criarem “séries isotOpicas”, contribuem para a manutencdo da
coeréncia tematica. Encontram-se na superficie do texto e explicitam, tendo em vista o(s)
agente(s) leitor(es), as articula¢des logicas, temporais e hierarquicas do texto.

Esses mecanismos sao distribuidos, devido a sua propria funcdo, no conjunto de um
texto ou em suas partes mais ou menos relevantes e, assim, podem “atravessar’ as
fronteiras dos tipos de discurso e das sequéncias que aparecem no texto. As vezes, eles
servem exatamente para fazer a marcacdo entre os diferentes tipos de discurso e de
sequéncias em um texto. As diversas unidades linguisticas que realizam as fun¢cdes desses
mecanismos sdao denominadas por Bronckart (2007) pela expressédo genérica “marcas de
textualizagao”.

Dependendo do tipo de discurso® que compde um texto, uma mesma funcdo pode ser
realizada por diferentes marcas de textualizacdo. Por isso, 0 autor examina as relacbes de
interacdo entre os quatro tipos de discurso e cada um dos mecanismos de textualizacao.

Como as marcas de textualizagdo podem ser observadas concretamente nas frases
ou em juncdes de frases e acabam por exercer um papel na organizagcdo das unidades
sintaticas locais, 0 autor inspira-se especialmente nos trabalhos de Charolles (1995) para
distinguir trés planos de analise, uma vez que uma mesma marca pode ser analisada sob
diferentes olhares. O primeiro plano de analise seria de uma abordagem centrada no sistema
da lingua, isto €, através de uma identificacdo do conjunto de regras de microssintaxe que
estruturam internamente as frases sintaticas organizando seus varios constituintes em torno
do sintagma verbal.

O segundo plano de analise estaria relacionado as unidades (gerundivas, infinitivas e
sintagmas separados) de estatuto intermediario, pois, embora aparecam no interior das
frases, suas funcdes ndo podem ser definidas segundo as regras da microssintaxe. Como
essas unidades colocam constituintes internos de uma frase em relacdo com um constituinte
presente em uma frase proxima, elas funcionam de acordo com as regras da macrossintaxe,

gue sSao menos restritivas que as anteriores.

% Bronckart (1999) identifica quatro tipos de discurso. Dois da ordem do Expor (discurso interativo e discurso
tedrico) e dois da ordem do Narrar (relato interativo e narracao).



Por fim, o terceiro plano de analise trata dos mecanismos de textualizacdo, ou seja,
das regras de organizacédo geral do texto. As marcas de textualizacdo podem ser regidas
também pela micro ou pela macrossintaxe, exercendo uma fungéo de conexao, por exemplo,
e, a0 mesmo tempo, alguma funcéo sintatica. Todavia, ha algumas unidades que néo
desempenham funcdo sintatica, exercendo exclusivamente a funcdo de marcador de
textualizagdo (como ocorre com “entdo” no texto do “santinho” 1: “Um senador que faz
oposicao ao Presidente dificulta a aprovacdo do Orcamento e a liberacdo de recursos,
atrasando o desenvolvimento do Estado e dos municipios. Entdo, quem vocé acha o melhor
senador para Minas?”).

Bronckart (2007) distingue trés mecanismos de textualizagdo: (1) a coesao nominal,
(2) a coesao verbal e (3) a conexao. A seguir, abordaremos no subitem 2.1.1 o tratamento
dado por Bronckart (2007) aos mecanismos que realizam a coesdao nominal; no subitem
2.1.2, sera a vez de os mecanismos de coesao verbal serem abordados por Bronckart (2007)
e por Pinto (2004b); e, enfim, no subitem 2.1.3, focalizaremos a concepg¢ao de Bronckart
(2007) em relagéo aos mecanismos de conexao.

2.1.1 A coesao nominal

Bronckart (2007) afirma que os mecanismos de coesdo nominal Sdo 0S responsaveis
por explicitar as relacbes de dependéncia entre argumentos que compartiham uma ou
diversas propriedades referenciais. Essas relacdes sdo marcadas por sintagmas nominais ou
pronomes que, por serem organizados em seérie, constituem cadeias anaféricas. Devido a
essas marcas serem inseridas em estruturas oracionais, assumem, localmente, funcdes
sintéticas determinadas.

O autor distingue duas funcbes de coesdo nominal: (i) introducéo e (ii) retomada. A
funcdo da primeira seria marcar a inser¢cdo de uma unidade de significacdo nova (“unidade-
fonte”) em um texto, o que origina uma cadeia anaférica. A retomada, por sua vez, teria como
funcdo reformular a unidade-fonte (ou “antecedente”) ao longo do texto. Bronckart (2007)
ressalta que as relacbes de co-referéncia subjacentes as cadeias anaféricas podem
apresentar aspectos muito diversos, pois ha casos nos quais a identidade do conteudo
referencial é relacionada pela cadeia anaférica, porém, ha outros casos em que 0S
elementos de significacdo relacionados compartilham poucas ou somente uma propriedade

referencial e, mesmo assim, podem ser vagas ou determinadas por certa légica (de inclusao,



de contiguidade, de associacdo etc.). Ha, ainda, casos nos quais ocorre uma total
indeterminacéo da referéncia comum as unidades relacionadas.

Para o autor, é conveniente destacar também que o antecedente de uma cadeia
anafdrica ndo é propriamente uma forma nominal, e exemplifica que a anafora nominal “esse
novo desenvolvimento” em “os combates foram retomados na BoOsnia oriental e esse novo
desenvolvimento conduziu...” (BRONCKART, 2007, p. 269)° retoma a totalidade da orac&o
gue a precede. Além disso, pode ocorrer de o0 antecedente ndo estar explicitamente
verbalizado no cotexto?, sendo, nesse caso, uma informacdo disponivel somente na
“memoria discursiva” do agente, ainda que essa informacao possa ser inferida do cotexto.

Em francés, segundo o autor, sdo duas as categorias de anaforas que marcam a
coesdo nominal: a categoria das anaforas pronominais e a categoria das anaforas nominais.
Essas duas categorias de anaforas sao utilizadas nos “santinhos” de nosso corpus, ora
predominando uma ora outra.

A primeira categoria de anéaforas compfe-se de pronomes relativos, pessoais,
possessivos, demonstrativos e reflexivos e de elipses. Todavia, os pronomes “déiticos”
podem ndo se inscrever em uma cadeia anaférica, uma vez que remetem a instancias
exteriores ao texto (ao agente-produtor — através do uso de pronomes de 12 pessoa — e ao
agente-leitor — representado por pronomes de 22 pessoa).

Ja a segunda categoria compde-se por sintagmas nominais de varios tipos. Os
sintagmas que asseguram uma retomada podem ser idénticos ao seu antecedente, mas
podem diferenciar-se dele no plano lexical ou no plano das marcas de determinacao, ou
mesmo nesses dois planos.

Neste sentido, € o sintagma nominal indefinido que, normalmente, realiza a funcao de
introducéo. Por sua vez, a funcdo de retomada € mais frequentemente realizada pelos
sintagmas nominais definidos (“marcados” ou “possessivos”) e pelas diversas anaforas
pronominais.’

Quanto a relacdo da coesdao nominal com os tipos de discurso, Bronckart (2007)

aponta que, da mesma forma como ocorre com as unidades de conexdo, as escolhas das

® Grifos do autor.

* Bronckart (2007hb:70) designa de cotexto “o ambiente linguistico (interno) de uma unidade qualquer”. Segundo
0 autor, essa nocao substitui a de “contexto linguistico”.

® Vale salientar que Koch (2004) distingue trés estratégias de referenciacdo textual: (1) uso de pronomes, (2)
uso de expressdes nominais definidas e (3) uso de expressdes nominais indefinidas. Na proposta da autora, a
retomada textual por meio de nominalizacbes pode ocorrer na auséncia do determinante. Nesses casos, 0
nome-nicleo pode vir acompanhado de um modificador, sob a forma de oracdo relativa, ou seguido do
demonstrativo, de um indefinido ou de uma estrutura comparativa.
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unidades anaféricas podem ser influenciadas pelo tipo de discurso em que essas unidades
aparecem. Sendo assim, na ordem do Narrar, as anaforas pronominais de terceira pessoa
sdo mais comumente encontradas. Quando as sequéncias descritivas estdo integradas aos
tipos dessa ordem, apresentam, normalmente, anaforas nominais com determinante
pOSsessivo.

J& na ordem do Expor, os discursos interativos sdo marcados pela presenca de
pronomes de 12, 22 e 32 pessoas, que, frequentemente, acumulam um valor déitico e um
valor anaférico. E os discursos tedricos — por articularem séries de argumentos mais
abstratamente caracterizados - fazem retomadas mais frequentes através de anaforas
nominais, geralmente associadas a relagbes complexas de co-referéncia (relacbes de
implicacéo, de contiguidade, de incluséo, de associacéo etc.).

2.1.2 A coeséo verbal

Para Bronckart (2007), a coesao verbal € um mecanismo que colabora para tornar
explicitas as relacdes de continuidade, descontinuidade e/ou de oposicao existentes entre os
elementos de significacdo expressos pelos sintagmas verbais. Para o autor, sdo as escolhas
dos constituintes indispensaveis desses sintagmas que marcam essas formas de coeréncia
tematica. Assim, essa coeréncia tematica € marcada pelas escolhas dos lexemas verbais e,
especialmente, pelas escolhas de seus determinantes (flexdes verbais e auxiliares), ou seja,
dos “tempos verbais”.

Esses constituintes portam valores que tém levado muitos tedricos, segundo o autor, a
identificar trés classes gerais de significados — temporalidade, aspectualidade e modalidade
—, aléem de uma grande diversidade de valores mais especificos: valor temporal gnémico, de
simultaneidade, de anterioridade etc.; valores modais de assercado, de hipdtese etc.; valores
aspectuais de realizado, frequentativo, imperfectivo etc. Porém, como na maior parte dessas
pesquisas foram verificados os valores desses constituintes obrigatdrios por meio de corpus
constituidos de frases ou segmentos extraidos de seu cotexto e de seu contexto, Bronckart
(2007) procura apreender seus valores dentro do quadro da organizacdo dos textos e dos
discursos.

O autor afirma que na lingua francesa o0s tempos verbais distribuem-se em
paradigmas distintos, mantendo forte interacdo com os tipos de discurso. Ele procura
distinguir as regras de marcacao das funcdes de coesédo verbal especificas de cada tipo de

discurso e, para alcancar esse objetivo, propde um quadro geral de analise que leve em
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consideracdo a dimenséao textual de seu funcionamento e que possibilite a identificacdo de
guatro fungOes gerais da coeséo verbal.

Pinto (2004a; 2004b), na perspectiva do interacionismo sociodiscursivo, analisa as
manifestacdes das relacdes de temporalidade nos discursos humanos focalizando um tipo
especial de coeréncia textual que essas relacdes estabelecem, denominado de coesédo
temporal.

O autor ressalta, especialmente, duas contribuicbes para sua pesquisa sobre a
temporalidade: a de Reichenbach (1947) — um dos primeiros a perceber a necessidade de se
considerar um momento psicolégico de referéncia na expressao discursiva do tempo, além
dos momentos da fala e da realizagcdo do processo (ou evento) — e a de Benveniste (1966;
1974). Deste autor, Pinto (2004b) se apropria da teoria sobre a enunciagcéo, na qual se
percebe que toda e qualquer instancia enunciativa se instaura, ao se colocar o enunciador
diante de seu enunciatario, através da mobilizacdo de um referente, situado num tempo e
num espaco.

A caracterizacdo desse tempo realiza-se pela diferenca explicitada por Benveniste
(apud PINTO, 2004b) entre trés tipos de tempo: o fisico (e seu correlato psicologico), o
cronologico e o linguistico. O tempo fisico € o do mundo, um sucessivo constante, ilimitado,
linear, segmentavel, ao qual corresponde a percep¢do de um tempo de duracao interior nos
individuos, o psicolégico. Por sua vez, o tempo cronoldgico é aquele no qual se situam os
eventos, as acdes e 0s processos, caracterizado de modos distintos em cada cultura. Enfim,
o tempo linguistico corresponde a possibilidade de expressédo, através da linguagem, da
experiéncia humana do tempo, definido e ordenado em funcéo do discurso. Assim, o estudo
de Pinto (2004b) procura definir e ordenar discursivamente o tempo linguistico.

Neste sentido, Pinto (2004b) toma a temporalidade em sua acepcéo de expressao
do tempo através de um processo de semiotizacao linguistica. E, para isso, ele considera
gue tal processo se da na confluéncia operacional de trés parametros: o linguistico, o
cognitivo e o social. O autor acredita que essa confluéncia se opera numa perspectiva
sociointeracionista, ja que a integracdo operacional entre esses parametros implica: a
apropriacao e interiorizacdo de estimulos, crencas, valores, informacdes etc. da sociedade
na qual enunciador/enunciatario estdo inseridos e uma acao discursiva humana, na qual se
configura um processo de producdo semidtica de natureza verbal. Portanto, os textos
resultam da integracéo de operacdes linguisticas, cognitivas e sociais, e sdo o0s instrumentos

mediadores das a¢cdes humanas.



A construcdo da temporalidade prevé, portanto, do linguistico, as formas linguisticas
apropriadas (segundo cada lingua natural) para a expressdo da temporalidade e as
semiotiza, organizando-as morfossintaticamente nos textos; do cognitivo, a atuagcdo na
configuracdo basica do pensamento humano que trabalha o encadeamento em rede de
espacos referenciais®, entre os quais se constituem também espacos que dizem respeito a
organizacéo temporal desse pensamento (“espac¢os temporais”); e, por fim, do social, prevé
que a expressao da temporalidade nos discursos (e sua manifestacdo linguistica) pode
depender de certos padrdes tipicos, devido aos tipos de discursos reconhecidos e utilizados
socialmente nos grupos humanos.

Pinto (2004b) constata, inicialmente, o fato de que cada lingua natural tem seu
repertorio proprio de formas linguisticas com a funcdo especial de semiotizar as relacdes
temporais que o enunciador pretende estabelecer em seu enunciado/texto. Em relacdo ao
portugués, como ocorre também com muitas linguas, ha uma classe especifica de formas
gque assumem sobretudo essa funcdo: as formas verbais. Além de essas formas
referenciarem as no¢des de processos estaveis e dinamicos (referenciacdo operada pelos
lexemas verbais), articulam-se com afixos especiais e sincronicamente delimitados, cuja
funcao é situar esses processos no tempo discursivo. Ha, entretanto, outras formas, nao téo
delimitadas e de variado perfil morfossintatico, que se prestam igualmente & mesma funcéo:
os “marcadores” ou “organizadores temporais”.” Vale destacar, ainda, que, as vezes, a
expressdo da temporalidade pode n&o ser marcada linguisticamente, mas apenas
contextualmente.

De acordo com Pinto (2004b), as formas “tempos verbais” em uso no portugués do
Brasil ndo correspondem exatamente as formas descritas nas gramaticas normativas.
Algumas, segundo o autor, ndo sdo mais usadas ou sdo muito pouco usadas na fala e na
escrita comuns do pais, enquanto uma diversidade de formas “ndo-tempos verbais” ocorrem
com muita frequéncia, tanto na fala quanto na escrita.

Em raz&o do tipo de discurso que as formas do tipo tempos verbais atravessam, elas

costumam ocorrer em textos por vezes em distribuicbes isotdpicas. Assim, nestes casos

® Pinto (2004a; 2004b) adota a traducdo de “mental spaces” da teoria proposta por Fauconnier e outros por
espacos referenciais. Além de Pinto (2004a; 2004b) considera-la mais apropriada aos objetivos de seu trabalho,
ele procura, ainda, estabelecer uma adequacédo epistemolégica e terminoldgica entre essa teoria e a teoria da
enunciacao proposta por Benveniste.

" O autor considera duas categorias de formas temporais: as formas tempos verbais e as formas ndo-tempos
verbais. Nessa Ultima categoria, incluem-se os advérbios temporais, um extenso conjunto de locucgdes
adverbiais das mais variadas composicfes, conjuncdes temporais, etc.



pode-se verificar a incidéncia do parametro social para a construcdo da temporalidade, ou
seja, configuram-se casos nos quais a temporalidade é determinada por tipos especiais de
discursos socialmente formatados e aceitos. As formas ndo-tempos verbais, por sua vez,
costumam ocorrer em distribuicbes mais livres, em funcéo das ocorréncias de variacdes de
espacos temporais na construcao referencial do texto.

Embora o termo “coeséo verbal” seja 0 mais disseminado para significar a coeréncia
temporal do texto, talvez pelo uso preponderante das formas “tempos verbais” em sua
distribuicdo mais circunstancialmente isotopica e discursivamente determinada, Pinto (2004b)
opta pelo uso corrente da terminologia “coeséo temporal” (ao invés de “coeséo verbal’) na
medida em que considera a importancia da temporalidade em si, sobretudo nos termos da
teoria de Benveniste (1966, 1974) sobre a enunciagao.

2.1.3 A conexao

De acordo com Bronckart (2007), a conexdo contribui ha marcagdo das grandes
articulacdes de progressdo tematica e realiza-se por meio de um subconjunto de unidades
gue o autor denomina de “organizadores textuais”. Além de esses organizadores poderem
assinalar as articulacdes locais entre as frases, eles podem indicar as transicfes entre os
tipos de discurso e as formas de planificacdo constitutivas de um texto.

Assim, os mecanismos de conexdo marcam as relacdes entre estruturas, em outras
palavras, explicitam as relacdes existentes entre os diversos niveis que organizam um texto.
Podem assumir a “funcdo de segmentacao” quando, no nivel mais englobante, explicitam as
articulagcdes do plano de texto delimitando suas partes constitutivas e assinalando os
diferentes tipos de discurso correspondentes a essas partes. Exercem a “funcdo de
demarcacao” ou “balizamento” quando, em um nivel inferior, marcam as articulacfes entre as
fases de uma forma de planificacdo. Podem, ainda, em um nivel mais inferior (o das
estruturas frasais), além de assumir a funcdo de empacotamento, explicitando as
modalidades de integracdo das frases sintaticas a estrutura que constitui a fase de uma
forma de planificacdo, exercer a “funcédo de ligacdo” (coordenacao, justaposicdo) ou de
“encaixamento” (subordinacao), articulando duas ou varias frases sintaticas em uma unica
frase gréfica.

Na lingua francesa, Bronckart (2007) observa que a marcacao da conexao, ou seja, a

organizacdo textual, é realizada por unidades linguisticas de estatuto diverso. Ele as



reagrupa em quatro categorias principais, que podem, como nos mostram os exemplos, ser

verificadas também na lingua portuguesa:

(@) um subconjunto de advérbios ou de locuc¢des adverbiais com carater transfrastico (ex:
“de fato”, “depois”, “de um lado”, “primeiramente”, “finalmente”, “além de” etc.). O autor
observa que essas unidades nao sao, frequentemente, regidas pelas regras da
microssintaxe e, por isso, ndo desempenham funcao sintatica na oracdo de que fazem
parte. No entanto, em poucos casos, podem assumir a fungéo de adjunto adverbial (ex:
“Ontem, Talita disse-me que..."®);

(b) um subconjunto de sintagmas preposicionais que sao regidos pela micro ou pela
macrossintaxe. Quando regidos pela micro, assumem a funcdo de adjunto adverbial
(ex: “Desde entdo, vem realizando um trabalho para trazer para nossa cidade os
investimentos federais.”); quando regidos pela macro, assumem o estatuto de
estruturas adjuntas (ex: “Para uma politica séria, € necessario eleger politicos sérios.”);

(c) o conjunto das conjuncdes de coordenacéo, na forma simples (ex: “e”, “ou”, “nem”,
“mas” etc.) ou na forma mais complexa de locucéo (ex: “isto &”, “ou seja” etc.);

(d) o conjunto das conjuncdes de subordinacdo (ex: “antes que”, “desde que”, “porque”
etc.).

O autor estabelece uma correspondéncia parcial entre as categorias de organizadores
textuais, anteriormente assinaladas, e as vérias fun¢gdes de conexdo ja apontadas. Assim, 0s
marcadores do tipo (a) e (b) sdo capazes de marcar, por um lado, a segmentacao e, por
outro, o balizamento das fases de uma forma de planificacdo. Ha aqueles ainda desse
mesmo tipo que colocam em evidéncia o tipo de relagdo existente entre frases individuais
assegurando uma funcdo de empacotamento (ex: “ap0s”, “depois”, “entdo” etc.). Por sua vez,
0s organizadores do tipo (c) destinam-se fundamentalmente as funcées de empacotamento

el/ou ligacdo. Poucas vezes assumem uma funcdo de balizamento (ex: “é entdo que”, “mas”
etc.).

Para concluirmos o item sobre os mecanismos de textualizacdo, devemos lembrar
gue, para Bronckart (2007), todo texto empirico constitui uma “unidade comunicativa” em
uma situacao de acdo de linguagem e destina-se a ser interpretado e compreendido pelos
interactantes. Ou seja, independentemente da diversidade e da heterogeneidade dos

componentes da arquitetura de um texto empirico, ele compde um todo coerente. Neste

® Os exemplos desta secado foram extraidos do nosso cérpus ou inspirados nos exemplos de Bronckart (1999).
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sentido, os mecanismos de textualizacdo sdo um dos responsaveis pelo estabelecimento

dessa coeréncia.

3. As analises
3.1 A coesédo nominal nos “santinhos”

Como afirmamos anteriormente, Bronckart (2007) considera 0os mecanismos de
coesdo nominal como os responsaveis por explicitar as relagbes entre argumentos que
compartilham uma ou diversas propriedades referenciais. Estas relacbes se marcam por
sintagmas nominais ou pronomes organizados em série que constituem cadeias anaforicas.
Estas marcas, por sua vez, adquirirem, localmente, funcdes sintaticas determinadas na
medida em que se inserem em estruturas oracionais. Sao duas as funcbes de coesao
nominal distinguidas pelo autor: (i) introducéo e (ii) retomada. A introducdo tem como funcao
marcar a insercdo de uma unidade de significacdao nova (“unidade-fonte”) em um texto, o que
origina uma cadeia anaférica. J4 a retomada tem a funcéo de reformular a unidade-fonte (ou
“antecedente”) ao longo do texto.

No texto do “santinho” (1), transcrito abaixo, marcamos 0s aspectos mais salientes em
relacdo a cadeia anafdrica construida nesse texto, sendo que marcaremos em italico os

termos introduzidos e em negrito 0s termos anaféricos.

“Santinho” (1)

Vocé sabe qual a funcdo do senador?

O senador trabalha junto ao presidente e & € o principal interlocutor entre a
Unido o Estado e os municipios. Por isso, o bom relacionamento entre o
senador e o Presidente da Republica é muito importante. Um senador que
faz oposicdo ao presidente dificulta a aprovacédo do Orcamento e a liberacdo
de recursos, atrasando o desenvolvimento do Estado e dos municipios.

Ent&o, quem VOCE acha o melhor senador para Minas?

Newton é o meu senador — Presidente Lula.

Observa-se que a anafora nominal por repeticdo fiel se destaca nesse texto. O termo
“senador” retoma diversas vezes um antecedente idéntico. E interessante notar que o
sintagma nominal indefinido (*um senador”) — presente no “santinho” (1) — ndo aparece no
inicio para realizar a fung&o de introducédo. Segundo Bronckart (2007), é o sintagma nominal
indefinido que, normalmente, realiza essa funcéo. Sendo assim, percebemos que o sintagma
nominal definido, que inicia o texto em meio a uma pergunta retérica, faz mencéo ao que se

espera de um senador; no entanto, constréi-se a ideia de que ha& senadores que néo
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exercem sua funcdo. Ou seja, para ndo atacar um candidato adversario (pertencente a outro

partido e/ou coligacdo) explicitamente, prefere-se utilizar uma marca de indeterminacao

bY

(“fum”) para conduzir o leitor & construgdo de sentidos desejada. Verifica-se, ainda no
“santinho” (1), uma anafora pronominal representada pela elipse ().
No “santinho” (2), transcrito a seguir, nota-se 0 uso das duas categorias anaféricas

consideradas por Bronckart (2007), a nominal e a pronominal:

“Santinho” (2)

Motivos para ter Newton no Senado

Um homem trabalhador

» 50 anos de trabalho

» @ Comecou a trabalhar aos 14 anos

» @ Cursou Administra¢éo Publica e Sociologia Politica pela UFMG

» (2 é) Bacharel em Direito pela PUC Minas

» (D é) Empreséario dos ramos de alimentagdo, eletrodomésticos e moveis
desde 1957

Um politico comprometido com o povo

» @ Lutou contra a ditadura junto ao MDB (Movimento Demaocratico Brasileiro)
» (D foi) Eleito duas vezes Deputado Federal (1979-1982/1994-1996)

> (9D foi) Eleito trés vezes prefeito de Contagem (1973-1978/1983-1986/1997-
1999)

» (9 foi) Eleito Governador de Minas Gerais (1987-1990)

» @ Construiu o Famog, um complexo de 12 conjuntos Habitacionais

» @ Construiu 100 pontes e viadutos

» & Implantou e recapeou mais de 11.700 Km de estradas

» @ Construiu 13 aeroportos e 113 terminais rodoviarios

» @ Construiu 2 Usinas Hidrelétricas

» @ Urbanizou 185 cidades

» & Deu o melhor salario da histéria da PM e do professorado de Minas
Gerais

» @ Criou a UEMG e a UNIMONTES

» Todos os municipios de Minas foram contemplados com, pelo menos, uma
obra de Newton.

Mesmo com tanto trabalho e tanta luta pelo povo de Minas Gerais, Newton
sempre foi um pai e um esposo presentes. Newton acredita no trabalho, na
familia e no ser humano.

Um homem que faz!

Dentre as anaforas nominais, destaca-se o uso da repeticao fiel do sintagma nominal
“Newton”. H&, também, a construgédo de “anaforas infiéis” (APOTHELOZ, 1995) quando o SN
“Newton” é retomado por formas diferentes, seja pelo hiperdnimo “Um homem”, seja pelo SN
“politico”, que lhe acrescenta uma determinacdo: ser alguém que se ocupa da politica. Por
sua vez, dentre as anaforas pronominais, ressalta-se uma grande cadeia anaférica
construida por meio da elipse (J).
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A sequir, transcrevemos e marcamos alguns elementos da cadeia anaférica presentes

no texto do “santinho” (3):

“Santinho” (3)

Com o time de Lula, o Brasil estd ganhando de goleada. Com Nilmario, Minas
também vai jogar como 0 povo gosta.

As obras do presidente Lula avangam por toda Minas Gerais. Como capitdo
do time, Lula tem levado sua equipe a marcar gols em todos os setores. Na
politica social, ndo tem pra ninguém: Lula é campedo. Aqui e em todo o
Brasil. Estradas sdo recuperadas e ferrovias sdo revitalizadas. A saude
recebe cuidados como nunca e a seguranca ganha atencdo redobrada. As
universidades estdo abertas para 0s jovens que nunca tiveram uma chance.
A economia cresce e a renda aumenta.

Ninguém da tanta alegria ao povo como o time de Lula. Sao tantas vitorias
gue tem muita gente querendo comemorar os gols que Lula vem fazendo.
Mas, aqui em Minas, o Unico candidato a governador que joga no time de
Lula é Nilmario. @ Foi ministro de Lula e @ entrou no jogo para ganhar o
Palacio da Liberdade. Nilmério € um craque que conhece Minas como
ninguém e G vai governar para todos os mineiros. Com Nilmario e Lula o
povo vai ganhar. Depois de 1° de outubro, € so6 correr para 0 abraco.

Verifica-se que o0 “santinho” (3) apresenta uma cadeia anafdrica bastante complexa
em funcdo de o agente-produtor ter se aproveitado de vocabularios do campo discursivo do
futebol. “As obras do presidente Lula” sdo retomadas pelo Iéxico “gols”, que cria uma anafora
nominal. Outra anafora nominal é criada quando o SN “os setores” € retomado pelas diversas
partes que o compdem (“Na politica social”, “A saude”, “a seguranc¢a”, “As universidades” e
“A economia”). H4, ainda, “o time de Lula” que ora é retomado por uma anafora de repeticédo
fiel, ora por uma anéfora infiel (“Lula”). J& o SN “Minas Gerais” é retomado pela anéfora infiel
“Minas”.

Observa-se que no segmento “em Minas, o Unico candidato a governador que joga
no time de Lula é Nilmario”, desse mesmo “santinho”, temos o SN “Nilmario” sendo usado
com uma funcédo de atributo (ou predicativo) do referente designado pela expresséo “o Unico
candidato”, o que nao constitui, segundo Apothéloz (1995), um caso de anafora na medida
em que esse SN nao é utilizado referencialmente.

Vale apontar, por ultimo, as anaforas pronominais que atuam na organizacao do texto
do “santinho” (3). O sintagma nominal “Lula” & retomado pelo pronome possessivo “sua” no
segmento “Lula tem levado sua equipe a marcar gols” e o sintagma “Nilmario”, por sua vez,

faz parte de uma cadeia anaférica na qual diversas elipses o retomam.
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Enfim, vale ressaltar que, de acordo com Bronckart (2007), ha uma relacdo entre a
coesao nominal e os tipos de discurso. Neste sentido, os tipos de discurso presentes em um
texto podem influenciar as escolhas das unidades anaféricas. Em relacdo aos “santinhos” de
nosso corpus, observamos uma recorréncia maior das anaforas nominais por repeticao fiel.
Diante do objetivo deste género de persuadir os eleitores a votarem nos candidatos
expostos, pensamos que o uso desse tipo de anafora constitui-se uma estratégia relevante
desses textos para que o nome do candidato exposto seja fixado na memdria do agente-
leitor. Outra anafora de presenca significativa é a anafora pronominal realizada por elipses.
Pensamos que seu uso seja recorrente devido a necessidade de se produzir um texto que
sintetize em poucas palavras a vida publica e privada do candidato. Isso pode ocorrer em
funcdo de caracteristicas dos agentes-leitores de “santinhos”, ou seja, individuos que, em
funcdo de sua pouca escolaridade e poucas informacdes politicas, ndo pretendem despender
muito tempo em leituras de épocas de campanhas eleitorais ou, ainda, individuos
escolarizados e politizados que utilizam o “santinho” somente como um lembrete do nimero
do candidato. Vale ainda apontar a introducéo de referentes nominais sem retomadas, isto &,
as informacdes sao, em geral, diretas. Devido, até mesmo, ao suporte desse género ser uma
pequena folha de papel, os textos dos “santinhos” sdo frequentemente pequenos. Assim,
esses referentes novos também podem caracterizar o modo como o género textual “santinho
politico” constroi sua progressao referencial na medida em que seus agentes-produtores
podem, por meio dessa estratégia, expor mais informacdes sobre o candidato sem que
precisem elaborar um texto extenso.

A seguir, nossa analise se centrarda no mecanismo de textualizagdo proposto por

Bronckart (2007) e desenvolvido por Pinto (2004a; 2004b): a coesao verbal/temporal.

3.2 A coesdao verbal/temporal nos “santinhos”

Ao tratarmos no subitem 2.1.2 da coeséao verbal/temporal, vimos que € a escolha dos
constituintes obrigatorios nos sintagmas verbais (lexemas verbais e seus determinantes:
auxiliares e flexdes verbais) que marcam uma das formas de coeréncia tematica abordada
por Bronckart (2007), isto €, os mecanismos de coesao verbal. Com base em Pinto (2004a;
2004b), analisaremos, a seguir, como se constitui a temporalidade nos trés “santinhos”
selecionados de nosso cérpus.

Inicialmente, vale lembrar que o género “santinho politico” € constituido por um

enunciado produzido por um (ou mais) enunciador(es) — o proprio candidato ou os
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coordenadores de campanha responsaveis pela comunicacdo e marketing juntamente (ou
nao) com os candidatos — direcionado aos enunciatarios — os leitores/eleitores brasileiros.
Essa instancia enunciativa se instaura efetivamente, pelo lado do(s) enunciador(es), com a
colocacao de um referente (o contetudo do “santinho”), num tempo e num espaco. Quando o
leitor/eleitor recebe o “santinho”, ele se conecta imediatamente a um eixo temporal (a data da
eleicdo para a qual o “santinho” foi elaborado), a partir do qual ele passa a captar e construir
a coeréncia temporal do enunciado. A base desse eixo € 0 momento da enunciacdo (ou o
momento da escrita).

Nos textos dos “santinhos” (1) e (3), por exemplo, que criam o tipo discurso interativo,
observamos, respectivamente, a presenca dos seguintes elementos (formas verbais e
organizadores temporais) responsaveis pela constituicdo da temporalidade:

* “Santinho” (1) => “sabe”, “trabalha”, “faz”, “dificulta”, “é", “atrasando”, “acha”

wAn

e“é".
* “Santinho” (3) => “esta ganhando”, “vai jogar”, “gosta”, “avancam”, “tem
levado”, “tem”, “sdo” (3x), “recebe”, “nunca (teve)”, “ganha”, “estdo abertas”,

”ou ”ou AN L ”ou LT}

“nunca tiveram”, “cresce”, “aumenta”, “da”, “tem”, “querendo comemorar”, “vem
fazendo”, “joga”’, “é” (3x), “Foi”, “entrou”, “conhece”, “vai ganhar”, “vai
governar” e “Depois de 1° de outubro”.

Observa-se que o “santinho” (1) marca-se temporalmente, especialmente, pelo
presente do indicativo. Até mesmo o verbo “atrasar”, que se apresenta marcado no gerundio,

€ usado com valor de presente do indicativo, como se pode verificar a seguir.

Um senador que faz oposicdo ao presidente dificulta a aprovacdo do
Orgcamento e a liberagcéo de recursos, atrasando [e atrasa] o desenvolvimento
do Estado e dos municipios.

O “santinho” (3), por sua vez, além do presente do indicativo, que € fortemente
marcado no texto e exprime valor de simultaneidade, apresenta o verbo “ter” conjugado no
pretérito perfeito do indicativo e acompanhado pela forma temporal n&do-verbal “nunca”.
Deste modo, remete o leitor, em um breve instante, a um momento anterior. Da mesma
forma como ocorre no “santinho” (1), verifica-se uma forma verbal no gerundio (“querendo”)
com valor de simultaneidade.

Vale ainda observar que o “santinho” (2), que possui segmentos da ordem do Narrar,
apresenta recuos ao passado, como se pode verificar nos segmentos expostos e marcados
em negrito a sequir:
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(...) Comecou a trabalhar aos 14 anos (...) Empresario dos ramos de
alimentacdo, eletrodomésticos e méveis desde 1957 (...)

Eleito duas vezes Deputado Federal (1979-1982/1994-1996)

Eleito trés vezes prefeito de Contagem (1973-1978/1983-1986/1997-1999)
Eleito Governador de Minas Gerais (1987-1990)

(...) Newton sempre foi um pai e um esposo presentes. (“Santinho” 2)

Por meio desses elementos de temporalidade, o leitor/eleitor pode compreender os
momentos a que se referem e localiza-los no eixo temporal que ele mesmo constréi através
das formas tempos verbais com valor de anterioridade, bem como das formas néo-tempos
verbais como: “desde 1957”7, “(1979-1982/1994-1996)", “sempre” etc.

Enfim, vale ressaltar que a temporalidade € de fundamental relevancia no quadro do
ISD na medida em que € a partir de sua analise que se pode verificar 0 mundo discursivo
criado na construcdo de um texto, ou seja, pode-se distingui-lo entre a ordem do Expor e do
Narrar. Nesse sentido, a temporalidade pode contribuir muito na argumentacdo dos
“santinhos”, na medida em que pode dar credibilidade ao texto através das formas né&o-
tempos verbais, como as datas dos fatos, bem como por meio das formas verbais com valor
de anterioridade, que narram ou relatam o passado do candidato (nos ambitos profissional,
politico e pessoal).

Na proxima secdao, identificaremos e analisaremos 0s mecanismos que realizam a

conexao textual dos “santinhos”.

3.3 A conexdao nos “santinhos”

Os organizadores textuais sdo formados por um subconjunto de unidades linguisticas
gue realizam a conexdo textual, mecanismo que contribui na marcacdo das grandes
articulacdes de progressdo temética. Neste sentido, percebe-se que se trata de elementos
relevantes para que um agente-produtor convenca os agentes-leitores a aderir a suas teses.
Ou seja, a conexao textual exerce importante papel na argumentacdo de um texto.

A analise dos textos dos “santinhos” de nosso cérpus nos fez observar, inicialmente,
que o modo de articulagdo preponderante nesses textos se deu através do conector “e”. O
uso deste conector propicia a imagem de um quadro somatério, o que é favoravel para os
candidatos reforcarem as muitas acdes que eles teriam feito no seu historico de vida pessoal
ou profissional. A caracteristica de adicdo desse conector é salientada por Penhavel (2005)
gue, apesar de discutir sobre as diversas fungbes que o “e” (conector, marcador discursivo)
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pode desempenhar, trata-o como um elemento linguistico que sempre traz consigo a ideia de
adicao.

No “santinho” (1), por exemplo, o marcador discursivo “e” é utilizado na segunda linha
do texto: “O senador? trabalha junto ao presidente e'° é o principal interlocutor entre a Unido
o Estado e os municipios”. A primeira vista, poderiamos identificar o conector “e”, usado
nesse segmento, somente como um caso de coordenacao simétrica, pelo qual dois membros
coordenados reteriam sua integridade e ndo adicionariam significado um no outro (Camacho,
1999). Todavia, este mesmo conector poderia assumir o papel de coordenacao assimétrica,
por haver uma modificacdo do significado do conectivo que lhe possibilitaria ocorrer em
contextos semanticos, tais como: causal (ex: O senador trabalha junto ao presidente porque
ele é o principal interlocutor entre a Unido, o Estado e os municipios) e final (ex: O senador
trabalha junto ao presidente para ser o principal interlocutor entre a Unido, o Estado e os
municipios).

O “santinho” (1) apresenta, ainda, outras duas conexdes explicitas em seu texto
realizadas pelos marcadores discursivos “por isso” e “entdo”. Através da marca “por isso”,
podem-se relacionar elementos de conteudo, pois desencadeia uma explicacdo conclusiva
do fato de o senador e o Presidente da Republica deverem relacionar-se bem. A partir deste
ponto, o agente-produtor introduz a marca “entdo”, interpelando o eleitor através do pronome
de tratamento “vocé” (em caixa alta e em negrito) sobre quem seria o melhor senador para
Minas Gerais. Bronckart (2007) afirma que o “entdo” € um tipo de organizador textual que
coloca em evidéncia o tipo de relacdo existente entre frases individuais, assegurando uma
funcdo de empacotamento. O uso do marcador discursivo “entdo” sinaliza relacdes
discursivo-argumentativas que podem fazer com que o eleitor/leitor veja certa evidéncia no
gue esta escrito e, assim, 0 agente-produtor obteria sucesso na interacdo, ja que a busca
dos agentes-produtores dos “santinhos” é por agentes-leitores que concordem com seu
texto. E interessante notar também que os marcadores discursivos “por isso” e “ent&o”
demarcam mudancas na planificagcdo do texto do “santinho” (1). Ou seja, quando o autor do
texto insere o primeiro marcador, a sequéncia textual passa de expositiva para argumentativa
e, quando o segundo marcador € inserido, demarca-se a sequéncia injuntiva.

No “santinho” (2), notamos que, por se tratar de um texto construido em topicos,
guase em sua totalidade, ndo ha muitos elementos explicitando sua articulagdo. O texto

® Grifo do autor.
19 Grifo nosso.
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desse “santinho” tem como titulo “Motivos para ter Newton no Senado”, 0 que sugere seu
formato em topicos ser uma boa estratégia para salientar que os motivos seriam muitos. Os
“motivos” sao subdivididos em dois subtitulos: (i) “Um homem trabalhador” e (ii) “Um politico
comprometido com o povo”.

Depois de enumerar cinco topicos relacionados ao subtitulo (i) e treze relacionados ao
(i), h4 a elaboracdo de um pequeno paragrafo no qual se articulam todos os topicos
anteriores através de um tipo de marcacao de conexao feito por um sintagma preposicional
regido pela macrossintaxe, o que faz essa marcacao assumir o estatuto de estrutura adjunta
(BRONCKART, 2007): “Mesmo com tanto trabalho e tanta luta pelo povo de Minas
Gerais, Newton sempre foi um pai e um esposo presentes (...)".

Essa estrutura adjunta explicita a argumentacdo que se quis construir através de um
texto topicalizado e, além disso, desenvolve um interessante argumento que pode, em
alguma medida, convencer o auditorio para o qual ele é destinado: os cidadaos do estado de
Minas Gerais. Ou seja, quando se afirma que “Newton sempre foi um pai € um esposo
presentes”, busca-se um valor cultural no qual ndo bastaria um politico ser trabalhador; ele
deveria, além disso, zelar por sua familia, ser presente.

O texto do “santinho” (3), por sua vez, faz uso do conector “mas” no seguinte trecho:
“Sao tantas as vitérias que tem muita gente querendo comemorar 0s gols que Lula vem
fazendo. Mas aqui em Minas, o0 Unico candidato a governador que joga no time de Lula é
Nilmario”. De acordo com Bronckart (2007), “mas” pertence a um conjunto de conjunc¢des de
coordenacdo que assume uma funcao de balizamento. Ducrot (1987) afirma que o “mas” € o
conector por exceléncia, ele se caracteriza por contrapor algo que se afirmou anteriormente.
No “santinho” (3), esse conector denuncia que outros candidatos estiveram divulgando
realizacfes de obras que, na verdade, foram realizadas pelo “time de Lula” — no qual se inclui
Nilmario. Assim, argumenta-se que € Nilmario quem deve ser eleito governador de Minas

Gerais.

4. Consideracdes finais

Com o objetivo de conhecermos melhor o género textual “santinho politico”,
realizamos esta pesquisa, buscando identificar, descrever e analisar suas caracteristicas
constitutivas. Neste sentido, a analise dos mecanismos de textualizacdo presentes em

alguns exemplares do género textual “santinho politico” nos propiciou um conhecimento
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maior sobre as caracteristicas constitutivas desse género, além de nos possibilitar

compreender um pouco como se d4 a construcdo da argumentagao nesses textos.
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