,

> Revista do SELL - ISSN 1983-3873
é

UMA PERSPECTIVA HISTORIOGRAFICA DAS REFORMAS ORTOGRAFICAS
IMPLEMENTADAS NO BRASIL (1911-1990)

A HISTORIOGRAPHICAL PERSPECTIVE ON THE SPELLING REFORMS IMPLEMENTED IN
BRAZIL (1911-1990)

Jefferson Evaristo do Nascimento Silvat
Eliana BarbosaZ

RESUMO: A histéria das reformas ortograficas no Brasil revela um processo complexo influenciado por
diversos contextos historicos, culturais e ideoldgicos. Desde o século XIX, essas reformas foram
motivadas pela busca de unificagdo linguistica e modernizagdo cultural, refletindo ideologias que
visavam fortalecer a identidade nacional através da lingua portuguesa. O objetivo deste artigo é explorar
como essas reformas ortograficas foram implementadas ao longo do tempo e entender os motivos por
tras delas, além de analisar seu impacto social e cultural na sociedade brasileira. O estudo historiografico
das reformas ortograficas baseou-se na revisao bibliografica acerca do tema, analisando abordagens
tedricas e historicas oferecidas por renomados estudiosos. Tal enfoque permitiu uma compreensdo mais
aprofundada das reformas ortograficas no Brasil. A compilacdo e a interpretacdo desses dados foram
fundamentais para compreender ndo apenas os motivos e impactos das reformas, mas também as
complexas dindmicas sociais e culturais que as influenciaram ao longo dos séculos XIX e XX.

Palavras-chave: Reformas Ortograficas. Ortografia. Lingua Portuguesa. Historiografia da Linguistica.
Brasil.

ABSTRACT: The history of spelling reforms in Brazil reveals a complex process influenced by diverse
historical, cultural, and ideological contexts. Since the 19th century, these reforms have been motivated
by the pursuit of linguistic unification and cultural modernization, reflecting ideologies that aimed to
strengthen national identity through the Portuguese language. The objective of this article is to explore
how these spelling reforms were implemented over time and to understand the reasons behind them,
as well as to analyze their social and cultural impact on Brazilian society. The historiographical study of
spelling reforms was based on a literature review on the topic, analyzing theoretical and historical
approaches offered by renowned scholars. This approach allowed for a deeper understanding of spelling
reforms in Brazil. Compiling and interpreting this data was fundamental to understanding not only the
reasons for and impacts of the reforms, but also the complex social and cultural dynamics that
influenced them throughout the 19th and 20th centuries.
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INTRODUCAO

Este artigo trata das reformas ortograficas implementadas no Brasil, um tema de grande
relevancia histérica e cultural, que abrange um periodo significativo desde o século XIX até os
dias atuais. Para tanto, nos valeremos aqui das contribui¢cdes de diversos autores que fizeram
algum tipo de historiografia da ortografia (Henriques, 2021; 2015; Neves, 2010; Geiger, 2009;
Silva, 2009; Winter, 2008) ou de trabalhos anteriores nossos, como em Evaristo (2023), em que
abordamos o Novo Acordo Ortografico, a reforma vigente, ou politicas linguisticas da lingua
portuguesa de maneira geral, como em Evaristo (2022).

Escolhemos analisar as reformas ortograficas ndo apenas porque refletem mudancas
linguisticas, mas também porque sinalizam transformacdes sociais e politicas que
influenciaram/influenciam a identidade nacional brasileira. Especificamente no plano
linguistico, é possivel dizer que essas sucessivas mudangas na grafia e na normatizagdo da
lingua portuguesa tém sido motivadas ora por um desejo de “melhoria” na disposicdo
ortografica, ora por uma pretensa busca pela unificagao linguistica da lusofonia.

Assim, este estudo pretende examinar o ambiente cultural, politico, intelectual e
ideolégico das propostas de reformas ortograficas ocorridas no periodo 1911-1990,
marcadamente a partir das dindmicas de poder entre Portugal e Brasil.

A justificativa deste artigo reside na importincia de compreender as reformas
ortograficas no Brasil como um fen6meno multifacetado que transcende questdes linguisticas,
alcangando aspectos culturais, sociais e politicos. Ao investigar as reformas ao longo do tempo,
buscamos ndo apenas documentar suas mudancas e motivacdes histéricas, mas também
fornecer-lhes uma perspectiva historiografica no cenario brasileiro.

Para atingirmos tal objetivo, nossa proposta de texto serd estruturada da seguinte
forma: na primeira parte, apresentaremos brevemente alguns pressupostos da Historiografia
da Linguistica, considerando ainda que, na se¢do seguinte, o tema voltard entremeado pela
exposicao comentada das reformas ortograficas que analisaremos; por fim, trazemos algumas

palavras finais para encerrar nossa discussao.

PRESSUPOSTOS ELEMENTARES SOBRE HISTORIOGRAFIA DA LINGUISTICA

A Historiografia da Linguistica, enquanto campo disciplinar dos estudos linguisticos, é
uma produtiva area para a observacao dos fendmenos sobre a linguagem em perspectiva
historica. Desde suas primeiras postulacdes na Europa (Koerner, 2014; Swiggers, 2019), a

partir de autores como Koerner, Swiggers e Auroux, ao longo das ultimas décadas, essa teoria
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teve suas bases consolidadas no Brasil a partir de autores diversos (Palma e Zanon, 2024;
Batista, 2024; 2020; 2019; 2013; Kaltner, 2023; Gueiros e Vieira, 2022; Bastos e Casagrande,
2021; Altman, 2012), que tém contribuido com estudos e teorizagdes sobre o campo.
Entendemos, em consondncia com Koerner (2014, p. 69), que “a historiografia da
linguistica ndo se resume a mera narra¢do cronolégica dos fatos, mas configura-se como uma
pratica intelectual que exige problematizacdo, andlise contextual e reconstrucgdo criteriosa do
passado do saber linguistico”, como forma de analisar efetivamente producdes linguisticas e

escritos sobre a linguagem em seus contextos e caracteristicas internas e externas. Portanto,

Praticar Historiografia da Linguistica é descrever, analisar e interpretar o que
foi dito sobre a linguagem e linguas ao longo do tempo. Assim, nao h4, de certa
forma, uma limitacdo no que se considera como objeto de andlise: interessam
tanto teorias reconhecidas como cientificas quanto explicacdes de outras
naturezas, relacionadas a gramatica tradicional, a mitos e mitologias, a visdes
religiosas e mesmo populares (Batista, 2013, p. 39).

A delineacdo da historiografia da linguistica como campo auténomo foi acompanhada
da busca por procedimentos proprios, capazes de dar conta da especificidade dos fendmenos
investigados. “Sua vocagdo reflexiva é determinante para a definicdo do seu estatuto entre as
ciéncias da linguagem: seu objeto (do ponto de vista intencional) ndo é a linguagem, mas sim as
formas de conhecimento que foram construidas sobre a linguagem, no eixo da histéria”
(Altman, 2009, p. 129).

Em sua classica distin¢ao, Koerner (2014, p. 99) identifica o movimento de substituicdo
da “historia tradicional da linguistica” - predominantemente positivista e legitimadora - por
uma nova orientacdo, de extracao critica, que operava a partir da consideracao de multiplos
niveis de analise. Nesse viés, os objetos da historiografia da linguistica expandem-se para além
das obras candnicas, incorporando, como salienta, Bastos e Casagrande (2021, p. 515),
“manuscritos, pareceres, atas, correspondéncias, materiais pedagogicos e outros testemunhos
documentais que atestam as praticas, a circulacao e as controvérsias no interior da ciéncia
linguistica”.

Batista (2019, p. 65) propde que o objeto da historiografia da linguistica seja a
“reconstrucdo das etapas de conhecimento que engendraram certos conjuntos tedricos e
praticos, percebidos sempre a partir das comunidades de pratica, dos grupos de especialidade
e das matrizes institucionais”. Nessa defini¢ao, observamos a recusa de um olhar apenas para
fatores internos ou externos da lingua, numa defesa que se repete em Batista (2024), que

advoga em prol de uma abordagem dialégica e situada.
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Swiggers (2019, p. 4) sublinha que a reflexdo historiografica “torna visiveis as ideologias
disciplinares, os paradigmas de cientificidade, as politicas do saber e os modos varidveis de
construcdo da autoridade no discurso linguistico”. A analise do discurso historiografico, nesse
sentido, revela ndo apenas as ideias legitimadas, mas também aquelas silenciadas,
marginalizadas ou interditadas em determinados contextos hegemodnicos. A dimensao
metodolégica ocupa papel central na historiografia da linguistica, sendo objeto de intenso
debate nas ultimas décadas, como vimos. O desafio maior reside em articular rigor analitico
com consciéncia dos limites e possibilidades das fontes, reconhecendo o carater processual e
situado das praticas discursivas.

Na esteira dos estudos de Koerner (1996, 2014) e a partir de Batista (2024), somos
levados a reconhecer que ndo se trata de optar entre um modelo internalista (voltado ao
desenvolvimento conceitual interno a ciéncia) ou externalista (centrado nas determinac¢des
socioculturais do conhecimento linguistico), mas sim de operar uma sintese dindmica, capaz de
considerar a interacdo continua entre fatores internos e externos.

Nesse contexto, chegamos a proposta de Swiggers (2019, p. 2), para quem “fazer
historiografia da linguistica é necessariamente analisar como o saber linguistico se inscreve em
processos ideoldgicos hegemdnicos, negocia suas fronteiras e se (re)define como campo
legitimo de produgao de conhecimento”.

Por conseguinte, nosso campo afirma-se ndao apenas como uma disciplina retrospectiva,
mas como locus de problematiza¢do do préprio presente, produzindo leituras criticas sobre o
modo como se constrai, se legitima e se disputa o saber sobre a linguagem em nossos contextos.

Também por isso,

A funcdo dos historiégrafos da linguistica é interpretar em dimensao temporal
o conhecimento linguistico tanto em sua configuracdo interna (o que os
documentos histéricos dizem, como dizem, por que dizem algo; ou seja, a
dimensao cognitiva), quanto em sua configuracdo externa (o contexto social em
que esses documentos sdo legitimados ou ndo como parte de um processo
cientifico ou intelectual; ou seja, a dimensao social) (Batista, 2024, p. 291).

Ou seja: na analise externa dos elementos em analise historiografica

interessa o aspecto social como parte do processo histérico de formacao e
desenvolvimento de uma ciéncia ou area de saber e de suas praticas
discursivas, revelando posicionamentos ideolégicos, sociais e historicos, em
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torno do estabelecimento de retdricas3 (formas e tipos de discurso adotados)
tipicas de comunidades de pesquisadores e intelectuais (Batista, 2013, p. 57)
[grifo original]

Desse modo, afirmamos que a historiografia da linguistica implica sempre um “clima de
opinido” (Koerner, 2014; 1996), marcado tanto pela producao e recep¢ao das produgdes sobre
a linguagem quanto pelos contextos politicos, ideolégicos e socioculturais que lhe dao
sustentacdo ideoldgicos (Swiggers, 2019; Vaquera, 2018). Adiante em nosso texto,
retomaremos a discussao sobre o clima de opinido, feita na contextualizacdo de nosso estudo

sobre as reformas ortograficas no Brasil.

AS REFORMAS ORTOGRAFICAS IMPLEMENTADAS NO BRASIL: DE 1911 A 1990

Nesta secao, abordaremos o recorte cronolégico das Reformas Ortograficas ocorridas
em 1911, 1931, 1943, 1986 e 1990. Assim, a questdo da ortografia de lingua portuguesa é um
tema de discussoes desde a I[dade Média, que se estende por séculos, em Portugal e no Brasil, e
tem seus principais desdobramentos no século XX. Por volta de meados do século XIX, o tema
passou a ter maior importancia, impulsionado pelos avangos da Filologia, o cientificismo do

século e a necessidade premente de nacionalizagao dos paises. Assim:

Até finais do século XIX, nenhum acordo obrigava/garantia a uniformizac¢io da
escrita, apesar de haver uma portaria de 24 de Setembro de 1897 que
estabelecia a “ortografia usual”, seguida de uma outra, datada de 8 de Fevereiro
de 1901, que definia o que deveria entender-se por “ortografia usual”. No
entanto, ndo faltavam, nesse final de século, estudiosos, usuarios da lingua que
mostravam sérias preocupag¢des com as formas diversificadas e inauditas que
se usavam no seu registo escrito (Mimoso, 2012, p. 12).

Silva (2009) vai mostrar que, a partir da virada dos séculos XIX para o XX, com o inicio
do que se convenciona chamar de periodo historico-cientifico para a ortografia, ha um “desejo
de normatizar e simplificar a grafia das palavras, e também de aproximar as normas
ortograficas de Brasil e Portugal” (Silva, 2009, p. 59). Quando observamos esse periodo
historico, é possivel afirmar que “ndo havia davidas, portanto, em aceitar que s6 uma reforma
oficial uniformizaria a escrita e que esta uniformizacdo era urgente” (Mimoso, 2012, p. 13).

Assim como Aguiar (2007), entendemos que o contexto em que as reformas ortograficas

(doravante RO) sdo produzidas influencia sua implementacdo e fixacdo, o que também

3 Em Batista (2016), ha um aprofundamento da questao.

Revista do SELL - Uberaba/MG (online) - v. 15 -n. 1 - p.58-74 - jan. / jun. 2026

Pégin362



,

> Revista do SELL - ISSN 1983-3873
é

corrobora com os principios da Historiografia da Linguistica (Batista, 2020; 2019; 2013;
Koerner, 2014; Kaltner, 2023), marcadamente no que diz respeito ao clima de opinido (Koerner,
1996) e a andlise de dimensodes externas da producgdo linguistica. Conforme nos explicam

Bastos e Casagrande (2021, p. 517),

Examinando o modo de escrever a historia do saber linguistico, tendo como
objetivo descrever/ explicar como se desenvolveu tal saber em um
determinado contexto, desembocamos ndao sé na andlise de um produto
acabado dentro de um recorte no tempo, mas também na consideracao de seus
mecanismos geradores.

De forma andloga portanto, apoiamo-nos em uma perspectiva historiografica acerca do
contexto de implementagdo das reformas pelo Brasil, a fim de compreender melhor tanto

possiveis motiva¢des quanto seus impactos em diferentes esferas da sociedade. Desse modo,

Na tentativa de estabelecer regras ortograficas para usos internos, Portugal fez
a primeira reforma ortografica da Lingua Portuguesa, sem consultar outros
paises lusé6fonos, gerando uma agao de politica linguistica unilateral e soberana,
0 que motivou que a proposta ndo fosse extensiva ao Brasil (Evaristo, 2023, p.
12).

E preciso ter em mente, portanto, que a primeira reforma que afetou nossa estrutura
ortografica foi a de 1911, ainda que ocorrida em Portugal. Como este artigo trata das RO
implementadas no Brasil, € importante esclarecer de antemao que a op¢ao por iniciar nossa
abordagem a partir da RO1911 justifica-se pelas influéncias de tal reforma no Brasil.

Dessa maneira, a RO1911 de Portugal, liderada por uma comissdao de linguistas e
intelectuais, visava simplificar a ortografia e adapta-la a fonética da lingua portuguesa,
refletindo um periodo de transformacgdo politica e cultural apés a queda da monarquia e a
instauracdo da Republica. Conforme Arruda (2011, p. 1), “o governo da Primeira Republica
portuguesa encomendou-a [a normatizac¢do da lingua] a uma Comissao de fil6logos, sem levar
em consideracao o Brasil, pais independente desde 1822, que ja tinha sua Academia Brasileira
de Letras”.

Ainda, consoante assevera Silva (2011), o decreto portugués n® 35228, de 8 de
dezembro de 1945, alude a reforma de 1911, afirmando: “[...] a entrada em vigor, no nosso Pafs,
da reforma ortografica de 1911, que o Brasil ndo adoptou, trouxe como consequéncia
diferenciagdes sensiveis no regime da escrita, com prejuizo da unidade intercontinental da

lingua portuguesa” (Portugal, 1945). Com isso, podemos entender que o Brasil estaria sendo
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culpado por nao ter participado da Reforma, sendo que o pais nem mesmo foi “convidado” para
tanto (Evaristo, 2023). Ora, “essa reforma nao foi precedida de contatos com o Brasil” (Silva,
2009, p. 59), o que implica em este pais ndo ter nenhuma possibilidade de culpabilizacdo pela
questao.

Com relacdo ao contexto histérico, como dissemos, podemos afirmar que a RO1911
refletiu, em Portugal, um periodo de modernizacdo cultural e politica apds a queda da
monarquia. No Brasil, embora ndo tenha sido oficialmente adotada, suas diretrizes
influenciaram debates sobre a simplificacdo ortografica no pais (Silva, 2009; Geiger, 2009).

No que diz respeito a motivagdes e ideologias, a reforma visava simplificar a ortografia
de Portugal e adapta-la a fonética da lingua. Assim, pode-se dizer que, em Portugal, a reforma
foi, em geral, bem recebida por intelectuais e educadores, principalmente pelo fato de ter sido
levada adiante por reconhecidos filélogos e intelectuais portugueses, enquanto no Brasil gerou
debates sobre a necessidade de uma reforma ortografica propria, adaptada a realidade
brasileira. Reverberava em nosso solo a necessidade de acompanhar a reforma feita do outro
lado do Atlantico, como uma necessidade de se igualar no “dominio” e “controle” da lingua
portuguesa.

A partir desses debates, entdo, a reforma de 1911 foi:

estendida ao Brasil em 1931 por um Acordo firmado entre a Academia das
Ciéncias de Lisboa e a Academia Brasileira de Letras, com a aprovacdo de ambos
os governos. [... Entretanto,] O contexto politico brasileiro ndo permitiu que o
Acordo durasse muito tempo. Era a época do primeiro governo de Getulio
Vargas, que assumiu o poder em 1930, apés comandar a Revolucdo que
destituiu Washington Luis. Seus quinze anos de governo caracterizavam-se
pelo nacionalismo e populismo e sob seu poder foi promulgada a Constituigao
de 1934, que determinou a volta ao sistema anterior (Henriques, 2021, p. 84).

“Para uma significativa incursao no que representou o esfor¢o de uniformizacao que se
empreendeu, escolho comecar pelo trabalho de Gongalves Viana, na sua Ortografia nacional
(1904), que se pode considerar estar no germe do Acordo ortografico de 1931” (Neves, 2010,
p. 98). As tratativas nesse sentido foram se somando e, em 1931, portanto, houve o primeiro
Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa, por iniciativa da Academia Brasileira de Letras
(Brasil, 1931) e com aprovacao da Academia das Ciéncias de Lisboa (Portugal, 1931).
Consoante Ricardo (2009), o acordo “[...] visava suprimir as diferencas, unificar e simplificar a
lingua portuguesa. No entanto, nunca foi posto em pratica”. Dessa vez, porém, do lado
brasileiro, é preciso destacar que a implementacdo da reforma seguiu os moldes portugueses,

com a escolha de renomados fildlogos para a tarefa: Henriques (2015, p. 26) indica que, para a
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unificacdo proposta em 1931 entre Brasil e Portugal, reconhecidos fil6logos brasileiros
participaram da empreitada, como Mario Barreto, Antenor Nascentes, Souza da Silveira,
Jacques Raimundo e Silva Ramos. O momento, de fato, era outro. Entretanto, ndo é possivel
deixar de observar que o Brasil “copiou” o modelo de realizacdo dos estudos e pressupostos
para o acordo, buscando na chancela dos fil6logos e na atuagao politica da ABL a aceita¢do que

precisavam ter. Aqui, é possivel retomarmos Batista (2024, p. 289-290) e compreender que

o ponto de vista social, presente na andlise de contextos educacional,
intelectual, institucional, politico, cultural e suas demandas que possibilitam a
formacdo e a atuacdo de pesquisadores. Essa histdria externa dialoga com a
visdo de que o conhecimento intelectual faz parte de uma dinamica de relagoes
sociais de natureza publica

Assim, de forma circular, o conceito de clima de opinido retorna as analises e mostra sua
potencialidade. Avancando em nossa andlise, podemos ver que, segundo a “Nota explicativa do

Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa (1990)":

Por iniciativa da Academia Brasileira de Letras, em consonancia com a
Academia das Ciéncias de Lisboa, com o objetivo de se minimizarem os
inconvenientes desta situacdo, foi aprovado em 1931 o primeiro acordo
ortografico entre Portugal e o Brasil. Todavia, por razdes que ndo importa agora
mencionar, este acordo nio produziu, afinal, a tdo desejada unificacdo dos dois
sistemas ortograficos, fato que levou mais tarde a convengdo ortografica de
1943 (Brasil, 2014, p. 30).

Assim, “apesar de o Acordo de 1931 ter sido oficializado4, a Constituicdo brasileira de
1934 trouxe de volta a ortografia de 1891” (Silva, 2009, p. 59). Portugal e Brasil, entao,

caminhavam novamente em dissonancia quanto ao tema.

Em Portugal, algumas bases do Acordo foram modificadas. As divergéncias
entre o Vocabuldrio ortografico da lingua portuguesa (1940), publicado pela
Academia das Ciéncias de Lisboa, e o Pequeno vocabulario ortografico da lingua
portuguesa (1943), da Academia Brasileira de Letras4, deixavam claro que o
Acordo de 1931 ndo tinha conseguido promover a unificacdo da ortografia dos
dois paises (Silva, 2009, p. 59-60).

4 Nota da citagdo original: “No Brasil, o Decreto no 20.108, de 15 de junho de 1931, admitiu, nas reparti¢des
publicas e nos estabelecimentos de ensino, a ortografia aprovada pelo Acordo, que deveria ser adotada também
em todas as publicacdes oficiais. Dois anos mais tarde, o Decreto no 23.028, de 2 de agosto de 1933, tornou
obrigatéria a nova ortografia.”
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Uma possivel explicagdo para esse caso pode se dar pelo fato de, em 1934, o governo
estar sob o comando de Getulio Vargas, politico com pretensdes marcadamente nacionalistas e
que buscou, em diversas frentes, valorizar o Brasil e suas caracteristicas particulares diante de
outras nagdes. Em 1931, ainda que Vargas ja estivesse no poder, seu tempo a frente da nagao
havia apenas comecado e, talvez, ndao houvesse ainda tempo de implementacao de suas ideias
ou espaco politico para sua aceitacdo, como em 1934.

E importante percebermos, também, que seja nas leis e propostas da época, seja nos
estudos dos autores sobre o tema, ha sempre uma nocao clara de bicentralidade para a lingua
portuguesa, entendida como uma espécie de disputa simbodlica entre Portugal e Brasil. A
lusofonia como um todo era totalmente ignorada, cabendo apenas a esses dois paises alguma
prerrogativa de discussdo sobre a ortografia.

Se a tentativa de unificacao de 1931 ndo deu certo, naturalmente seria necessario que
outra tentativa fosse feita. No Brasil, entao, chegamos a R01943, que também ocorreu durante
o governo de Getulio Vargas, mas em um periodo de intensa modernizacdo e centralizacao do
Estado. A influéncia de Portugal era perceptivel, mas o Brasil buscou ainda assim consolidar
suas proprias normas ortograficas (Silva, 2011).

As motivagdes da R01943 eram principalmente de unificagdo e padronizacdo da
ortografia nacional. No mesmo ano, a ABL publica o seu Pequeno vocabulario ortografico da
lingua portuguesa, reforcando uma dimensao autonoma na escolha das bases para as normas

ortograficas.

Ja em 1943 a Academia Brasileira de Letras publica o seu préprio vocabulo. E
realizada a primeira convengdo Ortografica entre Brasil e Portugal, onde se
firma o Formulario Ortografico de 1943 unificando os vocabulos de Portugal de
1940 e do Brasil de 1943.

0 acordo Ortografico definido em 1943 torna-se lei em Portugal, mas nio é
ratificado pelo governo brasileiro. O Brasil continua a se regular pela ortografia
ndo unificada (Oliveira, 2011, p. 4).

Assim, do lado brasileiro, a reforma buscou estabelecer uma norma culta que refletisse
a linguagem falada no pais e facilitasse o ensino e a comunicacao. A reforma foi, no entanto,
controversa, enfrentando criticas de setores que viam nela uma imposi¢cao de normas
estrangeiras (Silva, 2011).

Ainda segundo a referida Nota explicativa:

Perante as divergéncias persistentes nos Vocabularios entretanto publicados
pelas duas Academias, que punham em evidéncia os parcos resultados praticos
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do Acordo de 1943, realizou-se, em 1945, em Lisboa, novo encontro entre
representantes daquelas duas agremiagdes, o qual conduziu a chamada
Convengdo Ortografica Luso-Brasileira de 1945. Mais uma vez, porém, este
Acordo ndo produziu os almejados efeitos, ja que ele foi adoptado5 em Portugal,
mas nao no Brasil (Brasil, 2014, p. 31).

Como visto, em 1945 houve uma nova tentativa de acordo ortografico, que se tornou lei
para os lusitanos (Portugal, 1945), mas que nao foi ratificada pelo governo brasileiro. Assim,
consoante Neves (2010, p. 109), “[...] de dois acordos, nasceu o desacordo, o Brasil com a
proposta de 1943 e Portugal com a de 1945”. Tais desacordos s6 mostram que, de fato, a
questdo era um caso de divergéncia de politicas linguisticas (Fiorin, 2009; Evaristo, 2022) e de
diplomacia e relagdes internacionais. Assim, as tentativas continuaram.

Foram promulgadas, no Brasil, em 1971, e em Portugal, em 1973, leis que reduziram
divergéncias ortograficas entre os paises, sobretudo no que diz respeito a acentua¢do das
palavras. Apesar da iniciativa dos paises, muitas divergéncias ainda persistiram entre os
sistemas ortograficos lusitano e brasileiro (Brasil, 2014; 1971; Portugal, 1973;), de tal modo

que

No ano de 1973 o Brasil promulga altera¢des na ortografia, com a supressao do
acento circunflexo na distincdo de palavras homdgrafas e dos acentos que
marcavam a silaba subtonica nos vocabulos derivados com o sufixo-mente ou
iniciados por -z reduzindo as divergéncias ortograficas com Portugal.

Em 1973 Portugal promulga altera¢des na ortografia com base nas mudancas
de 1971 do Brasil, concatenando assim com a reducdo das divergéncias
ortograficas. Interessa notar que até entdo as alteragdes da ortografia brasileira
brotavam dos interesses entre Brasil e Portugal diferentemente do ultimo
acordo que preveé alteracdes na ortografia dos paises lus6fonos (Oliveira, 2011,

p. 4).

Nesse ponto da histéria, pela primeira vez, os paises luséfonos aparecem como
participes do tema, ainda que de maneira passiva e apenas como elementos implicados nas
decisdes tomadas. Ainda nesse contexto, houve, em 1986, no Rio de Janeiro, um encontro com
os sete paises de lingua portuguesa a época: Angola, Brasil, Cabo Verde, Guiné-Bissau,
Mocambique, Portugal e Sao Tomé e Principe. Na ocasido foi, entdo, apresentado um

Memorando Sobre o Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa (Xavier, 2010), que foi recebido

5 Ndo deixa de ser curioso observar que o documento, elaborado pelo Senado Federal brasileiro em 2014, ndo
adota a ortografia proposta pelo Novo Acordo Ortografico de 1990, cujas bases estdo expostas no proéprio
documento.
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polemicamente, sobretudo em Portugal, com muitas criticas de linguistas e de intelectuais, de

modo geral. Segundo dados do Portal da Lingua Portuguesaé6:

O presidente do Brasil, José Sarney promove um encontro dos entdo sete paises
de lingua oficial portuguesa - Angola, Brasil, Cabo Verde, Guiné-Bissau,
Mogambique, Portugal e Sdo Tomé e Principe -, no Rio de Janeiro. E apresentado
0o Memorando Sobre o Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa. O Acordo
Ortografico de 1986, que resulta deste encontro, é amplamente discutido e
contestado pela comunidade linguistica, nunca chegando a ser aprovado.

Em 1990, a Academia das Ciéncias de Lisboa convocou novo encontro com os
representantes dos paises citados, acrescentando a ja referida Nota Explicativa do Acordo

Ortografico da Lingua Portuguesa (Brasil, 2014).

A Academia das Ciéncias de Lisboa convoca novo encontro, juntando uma Nota
Explicativa do Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa. As duas Academias
elaboram a base do Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa. O documento
entraria em vigor, de acordo com o seu artigo 32, no dia "1 de Janeiro de 1994,
apos depositados todos os instrumentos de ratificagdo de todos os Estados
junto do Governo portugués"7.

Como resultado, as Academias elaboraram a base do Novo Acordo Ortografico da Lingua
Portuguesa (doravante, AO90), cuja implementacao se deu em momentos diferentes nos paises
de lingua portuguesa. No Brasil, por exemplo, sua implementacdo efetiva aconteceu apenas em
2009, com obrigatoriedade a partir de 2013. Em Evaristo (2023), comentamos a questdo com
maior profundidade.

0 A090 enfrentou (e ainda enfrenta) criticas de setores que viam na reforma uma perda
da identidade cultural e linguistica de cada pais. No Brasil, também houve diferentes graus de
aceitacdo e adaptacao, uma vez que as mudancas impactaram significativamente o sistema de
comunicagao escrita do pais.

Vejamos um trecho do texto inicial do AO90:

Considerando que o projeto de texto de ortografia unificada de lingua
portuguesa aprovado em Lisboa, em 12 de outubro de 1990, pela Academia das
Ciéncias de Lisboa, Academia Brasileira de Letras e delegacdes de Angola, Cabo
Verde, Guiné-Bissau, Mocambique e Sdo Tomé e Principe, com a adesdo da
delegacao de observadores da Galiza, constitui um passo importante para a

6 Disponivel em: http://www.portaldalinguaportuguesa.org/?action=acordo-historia. Acesso em: 01 set. 2025.

7 Disponivel em: http://www.portaldalinguaportuguesa.org/?action=acordo-historia.Acesso em: 01 set. 2025.
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defesa da unidade essencial da lingua portuguesa e para o seu prestigio
internacional,

Considerando que o texto do acordo que ora se aprova resulta de um
aprofundado debate nos Paises signatarios, [as Republicas desses paises]
acordam no seguinte:

ARTIGO 12

E aprovado o Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa, que consta como anexo
[ ao presente instrumento de aprovacdo, sob a designacdo de Acordo
Ortografico da Lingua Portuguesa (1990) e vai acompanhado da respectiva nota
explicativa, que consta como anexo Il ao mesmo instrumento de aprovacao, sob
a designacao de Nota Explicativa do Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa
(1990) (BRASIL, 2014, p. 12).

Da leitura, é possivel verificar o enfoque dado para a “defesa da unidade essencial da
lingua portuguesa e para o seu prestigio internacional”, aspectos tidos como fundamentais para
o estabelecimento do Acordo. Contudo, é relevante considerarmos que, assim como todas as
demais tentativas de unificagdo da lingua, muitos fatores estdo envolvidos nesse complexo
processo, permeado por questdes relativas a seus contextos histéricos, culturais e ideolédgicos.

Reafirmando nossa discussao a partir dos pressupostos da Historiografia da Linguistica,
podemos afirmar que, aqui, buscamos recontar parte do clima de opinido concernente as
tentativas de RO no periodo 1911-1990. Isso porque o espirito da época - ou zeitgeist (Koerner,
1996; Altman, 2012) -, o clima de opinido (Koerner, 1996, p. 60), é de absoluta relevancia para

qualquer andlise historiografica que se deseje empreender.

O primeiro principio para a apresentacao de teorias linguisticas propostas em
periodos mais antigos diz respeito ao estabelecimento do ‘clima de opinido’
geral do periodo em que as teorias se desenvolveram. As ideias linguisticas
nunca se desenvolveram independentemente de outras correntes intelectuais
do periodo; o ‘espirito ‘da época’ [Zeitgeist] sempre deixou suas marcas no
pensamento linguistico. As vezes, a influéncia da situacdo socioecondmica, e
mesmo politica, deve igualmente ser levada em conta (Koerner, 1996, p. 60).

Como foi possivel observar, ndo é possivel estabelecer um padrao entre as reformas e os
acordos ortograficos da lingua portuguesa. Cada iniciativa foi moldada por contextos histéricos,
politicos, culturais e educacionais especificos, resultando em abordagens variadas para lidar

com as divergéncias ortograficas entre os paises lus6fonos. Neves (2010) vai dizer que:

Certas acdes e medidas que obstaram a unificacao entre Brasil e Portugal - e
que hoje alimentam reacoes fortissimas - se deveram exatamente ao fato de
que havia alteragdes (graficas, obviamente) que agrediam habitos arraigados,
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obrigando, ainda, aos brasileiros, que assumissem procedimentos de
representacdo grafica absolutamente desconhecidos e carecedores de uma
formacdo linguistica em geral ndo disponivel, por exemplo, conhecimentos de
etimologia (Neves, 2010, p. 108).

Ademais, vale salientar que divergéncias politicas e ideoldgicas entre os paises luséfonos
muitas vezes influenciaram o processo de negociagdo e implementacdo dos acordos
ortograficos, levando a ajustes e compromissos ao longo do tempo. Tal consideragao remonta
a afirmacao de Jenkins de que “O passado e a historia ndo estdo unidos um ao outro de maneira
que se possa ter uma, e apenas uma leitura histérica do passado” (Jenkins, 2013, p. 23).

Discussdes concernentes a lingua sdo sempre pertinentes, afinal de contas, consoante
Bagno (2007), a lingua é o elemento mais importante de uma sociedade, de uma cultura. Dessa
forma, a apresentacdo de reformas ortograficas da lingua, bem como de acordos e de a¢des
nesse sentido, em uma perspectiva historiografica torna-se relevante na medida em que
permite compreender nao apenas as mudanc¢as nas normas ortograficas, como também os

contextos que influenciaram essas transformagdes ao longo do tempo.

CONCLUSAO

Ao longo deste trabalho, discutirmos as RO da lingua portuguesa, refletindo esforgos
continuos para padronizar e simplificar a escrita e a busca por unidade entre os paises
lus6fonos. Desde a primeira reforma, em 1911, até o Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa,
proposto em 1990 e implementado progressivamente a partir de 2009, varias mudancas foram
introduzidas para ajustar e modernizar a ortografia da lingua. Cada reforma refletiu ndo apenas
consideracdes linguisticas, mas também aspectos histéricos, culturais e ideoldgicos que
moldaram o desenvolvimento da lingua portuguesa ao longo dos séculos; com isso, “a reflexao,
aqui, é sobre o principio que dirigiu a medida, avaliado no viés histérico das demandas que as
tratativas mostram ter surgido em diferentes momentos de condicionamento sociopolitico das
nacdes (Neves, 2010, p. 110).

Durante o século XX, diversas tentativas de aproximacdo ortografica entre Brasil e
Portugal foram realizadas, refletindo a aspiracdo por uma unidade linguistica que facilitasse a
comunicacdo e reforcasse os lacos culturais entre os paises lus6fonos. No entanto, essas
tentativas frequentemente esbarraram em questoes culturais e ideolégicas, como a
preservacdo da identidade linguistica nacional e a resisténcia a mudancas consideradas

impostas “de fora”.
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O Acordo Ortografico de 1990 representou uma nova fase nesse processo, envolvendo
ndo apenas Brasil e Portugal, mas os demais paises lus6fonos. Além de ajustes na ortografia, o
acordo refletiu um esforco conjunto para fortalecer o prestigio internacional da lingua
portuguesa e promover sua utilizacdo em ambito global. Ao falar do A090, Neves (2010, p. 98)

vai dizer:

Ora, hoje estamos na discussdo de um documento que se dirige a unificacdo da
grafia ndo internamente a um pais, mas entre povos de lingua comum -
marcadamente Portugal e Brasil, ja que os outros seguem o padrao de Portugal
-, como vem expresso na “Nota explicativa” desse Acordo Ortogréafico da Lingua
Portuguesa.

Como era de se esperar, no entanto, a implementacdo do AO90 enfrentou desafios
diversos (Neves, 2010; Evaristo, 2023), incluindo adaptagcdes em ambitos diversos e que, enfim,
envolvem toda a comunicacdo escrita no e do pais.

Vimos que as RO da lingua portuguesa ndo sdo apenas um reflexo de tentativas
“técnicas” de padronizagdo, como puderam pressupor os primeiros fildlogos do século XIX, mas
também um campo de debate sobre identidades nacionais, processos histéricos e dinamicas
culturais. Cada mudanca ortografica refletia as complexidades de um idioma compartilhado por
diversas nag¢des, em que o equilibrio entre unificacio e preservaciao das especificidades
culturais continua a ser um desafio constante.

Assim, este estudo, realizado sob uma perspectiva historiografica, buscou enfatizar
como as reformas ortograficas ao longo dos anos foram influenciadas por contextos especificos
e como contribuiram e ainda contribuem para moldar os processos histéricos da lingua

portuguesa.
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